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Bevezetés

»Azt akarjak, hogy elfeledjiik a pszichoanalizist. Elfelejtjiik-e a pszichoanalizist?” —
tette fel a kérdést Derrida 1988-ban egy, a Sorbonne-on tartott eldadasaban. Es arra
biztat minket: ,,Ne feledjiik el a pszichoanalizist” (Derrida, 1990, 3). A 20. szazad
utols6 harmadanak oly sok nagyszerli filoz6fusdhoz, elméletir6jdhoz és
pszichoanalitikusahoz hasonléan Derrida soha nem feledte Freudot, hozza, mint
anyanyelvéhez, egy eredeti — ami nem jelent egyértelmiit — kotelék fiizi” (Major, 2001,
297). Es — hogy ezt az idézetet folytassam — ,,az anyanyelvhez, a tudattalanhoz vald
viszony, amelyet a pszichoanalizis hoz jatékba, mindig egyszerre marad idegen és
ismerds [...], nem létezik olyan viszony a tudattalanhoz, amely ne az ellenallas fesziilt
viszonya lenne” (Major, 2001, 297).

Miért a pszichoanalizis? Ugy tinik, hogy az 1960-as, 1970-es években a
pszichoanalizis (Freud €s Lacan miivein keresztiil) intenziv érdeklddésre tett szert
jelentés filozofusok korében, tanulmanyok targya ¢€s fontos eszkdéze volt a
szubjektivitas olvasatanak, bels6é és folyamatszerii strukturalodasanak megértése
céljabol. Kétségtelen, hogy a szubjektivitds ilyenféle targyaldsa tobbé-kevésbé
lehetetlen anélkiil, hogy az értelmezd ne venne részt benne, Freud friss szisztematikus
¢s olykor kritikai megértése bomlasztd, befejezhetetlen Onértelmezésbe is tudott
fordulni. Lacan, Kristeva, Castoriadis a pszichoanalizis feldl, Deleuze, Derrida,
Lyotard a filozo6fia feldl nyitottdk meg ezeket a nem €ppen egyenes utakat. Eltavolodas
volt ez az 6dipalis alapu perspektivatdl egy preddipalis felé, eltdvolodas a lacanianus
szignifikaciotol egy preverbalis, imaginarius felé. Témai a szocio-szimbolikus
imagindrius teremtddése, az elfojtas, az 6sztdon-reprezentacid utjai, lehetdségei, a vagy
ilyen lelki rétegeken keresztiili meghatarozasa, annak a bizonyos ,,tal”-nak, a freudi
oromelven tilnak a megértése.

A pszichoanalizis tobb volt, mint elméleti hattér, Foucault 0j diszkurzusként,
radikdlisan 10j gondolkodasi és érzési modként emlegette. Derrida poétikusabb
szavakkal ,,impresszidként”: ,,Arrol az impressziordl beszélek, amelyet Freud, illetve
az a jelenség hagyott maga utan, amelyik ezt a csaladnevet viseli; a gyakorlatilag
feledhetetlen és kétségbevonhatatlan, tagadhatatlan [...] benyomasrél, amit Sigmund
Freud tett mindazokra, akik utana jottek, és rola vagy hozza beszélnek, s ezaltal akar
elfogadjak, akar nem, akar tisztdban vannak vele, akdr nem, maguk is megbélyegzetté
valnak” (Derrida, 2008, 35).
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Az Imago Budapest elddje, a Thalassa folyoirat mar sokat foglakozott e témakkal.
1997-ben ott jelent meg Orban Jolan atfogd tanulmanya Derrida és a pszichoanalizis,
Derrida és Lacan kapcsolatarol, és ugyanebben a szamban Derrida talan legjelentésebb
pszichoanalitikus konyvének, a La carte postale-nak egy fejezete (,,Egyesitett
értelmezések™) is olvashato magyar forditasban. A fenomenologia témaja tobbszor
jelent meg kiilonszam formajaban (2012, 2017), amiként Abrahdam Miklds és Torok
Maria pszichoanalitikus irasai is (2017), amelyek Derrida-olvasatat Dragon Zoltan
elemezte (Dragon, 2017) — a Derrida-szoveg részlete mostani szamunkban jelenik
meg. Derrida egyik legjelentésebb pszichoanalitikus esszéjének részlete (Freud és az
iras szintere) ugyancsak olvashato magyarul (Derrida, 1998).

E szamunk tanulmanyaiban centralis szerepet kapott Derrida 1980-ban megjelent
konyve, a La carte postale és ennek elézménye, Derrida 1976-os szeminariuma.
Bokay Antal (,,Vagyom, tehat vagyok — Freud szubjektumelmélete Derrida
olvasatanak tiikrében”) a szeminarium szévege alapjan, Derrida nyoman olvassa Freud
kiemelkedé jelentGségii, pszichoanalitikus szubjetumelméletet kidolgozé mivét, A
halaloszton és az életosztonok szovegét.

Horvath Eszter (,,Dekonstrukcio €s pszichoanalizis: a kettds kotés™) tanulmanya a
dekonstrukcid €s a pszichoanalizis kozti szenvedélyes levélvaltast elemzi — Platon és
Szokratész utan ismét, Derrida és Lacan kozott. Derrida az irds plaszticitasaval,
rugalmassagdval, annak anyagisdgaval, térbeli miikodésének, valds hatdsainak
figyelembevételével, sz6 szerint az iras-fogalom Kiterjesztésével kapcsolodik be a
humantudomanyok realista diskurzusaba.

Ennek az utnak sokkal személyesebb és sziirrealistabb torténetét, szerelem és
gyasz torténetét irja le Egri Petra tanulmanya (,,Derrida szerelem-gyasz képeslapijai:
Freud, Platon, Szokratész”), az egyik legtalanyosabb Derrida szoveg, az Envois
elemzésén keresztiil.

Derridatdl elfordulva, de mégis abban a szellemi kontextusban maradva, Kicsak
Loérant Castoriadisrol ir (,,A szubjektum re-konstrukcidja”), aki Lacanhoz kot6do,
majd Lacantdl elfordul6 és egyfajta posztmodern marxista konstruktivitashoz kozelitd
pszichoanalitikusként, filozofusként vonta kritika ala a pszichoanalitikus szubjektum-
fogalmat.

A felsorolt tanulmanyok gyakran visszaforduld témaja, a tudattalan nemcsak a
dekonstrukcié kozegében volt 1ényeges, hanem ott van a fenomenoldgia jelentds
problémai kozott is. Horvath Lajos €s Pavlovics Zsofia tanulmanya (,,Affektiv
tudattalan és retroaktiv ébresztés”) az affektiv identitast sajatos fenomenologiai
tudattalanként érti. Mihely-rovatunk masik tanulmanya, Kovary Zoltan az Erik H.
Erikson munkassagaban fellelheté egzisztencialista hatasokat fejti fel, kiilonds
tekintettel Kierkegaard-ra.

Végiil, de nem utolsosorban recenzidt olvashatunk Szoke Katalin tollabol Benoit
Peeters 2020-ban franciaul megjelent, frissen leforditott Ferenczi-életrajzarol.

Bokay Antal
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