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BESZAMOLO

Eré6s Ferenc

»,Mondd el nekik, hogy nem vagyunk mi vad kenguruk”
Roheim aktualitasa

Rendhagyé kotet jelent meg nemrégiben a lyoni nouveau document kiadondl E.
Pichon-Riviére, Av. Santa Fe 1379, Buenos — Aires G. Réheim, Hermina ut 35
b, Budapest cimmel. A kotet két pszichoanalitikus, az argentin Enrique Pichon-
Riviere és a magyar Roheim Géza életmiivét mutatja be tanulmdnyok, levelek,
fotok, grafikik kombindciéjiban. A konyv az elsé darabja annak a sorozatnak,
amelyet a nouveau document kiadé évente tervez megjelentetni, és amelynek
célja, hogy specidlis konyvtervezési, grafikai megolddsaival, dizdjnjdval is a
tudomdny és a miivészet interdiszciplindris kapcsolatait hangsilyozza. A kiadoérél
és a jelen kiadvdnyrdl ldsd a kiadé honlapjdt és Facebook-oldaldt:
http://nouveaudocument.fr/;
https://www.facebook.com/nouveaudocument/?fref=ts

A kotetet Roger Dadoun francia filozéfussal és pszichoanalitikussal, valamint a
kotet szerkesztdivel, Joanny Lelong-nal és Samuel Rambaud-val egyiitt 2017.
mdrcius 30-dn mutattuk be a pdrizsi Magyar Intézetben. Ezen a bemutatén hang-
zott el — francia forditdsban — az aldbbi méltatds.

Nekem jutott az a megtiszteltetés, hogy a kotet magyar szerzdi koziil ezen az
estén Réheim Gézardl beszéljek. A konyv, amelyet most bemutatunk, igen
sokoldalt képet fest a magyar pszichoanalitikus és etnolégus munkassagarol.
Felvet6dik a kérdés: miért érdekes napjainkban, a 21. szdzad masodik évtizedé-
ben egy 20. szdzadi gondolkodo, aki még a 19. szdzadban, 1891-ben sziiletett?
Roéheim aktualitdsaval kapcsolatban négy szempontot szeretnék roviden
megemliteni.



1. Az els§ szempont, amellyel foglalkozom, nem mds, mint az, amit Jacques
Derrida ,,az archivum kinzé vagyanak” (mal d’archive) nevez.! Ez az ,archivu-
mi ldz” a mult megGrzésére és feldolgozasira, egyszersmind folytonos
Gjrairdsara és tjraértelmezésére irdnyul. Ebbe a tig értelembe vett archivumba,
vagyis a kulturélis emlékezetbe nem csak a mivek, irdsos dokumentumok, leve-
lek, memodarok, interjik, fotok stb. tartoznak, hanem mindazok a nyomok, ame-
lyeket a pszichoanalizis hagyott a huszadik szdzad szellemi arculatin, mdvésze-
tén, gondolkoddsmédjan, azon, ahogy az emberek 6nmagukrdl és egymésrdl
beszélnek, gondolkodnak, dlmodnak és fantizidlnak. Ezeknek a nyomoknak a
nagy része csak most, a 21. szdzadban vilik megismerhet§vé, amint lassan meg-
nyilnak a nagy, ,igazi” archivumok, és a ,titkos” torténetek is hozzaférhetGvé
valnak. Talan nem véletlen, hogy az elmult években a 20. szdzadi pszichoanalizis
a torténettudomanyi kutatds egyik fokusza lett, ldsd pl. George Makari
Revolution in Mind,? vagy Gjabban Elisabeth Roudinesco Sigmund Freud en son
temps et dans nétre®> cimd munkajat.

Ez az ,,archivumi ldz” a magyar pszichoanalizis t6rténetét is utolérte. Ferenczi
Gjrafelfedezésével kezddott az 1980-as években. Ebben fontos szerepe volt a
Freud-Ferenczi levelezésnek, amely — Judith Dupont-nak, André Haynalnak,
Eva Brabant-nak és masoknak koszonhetGen — francidul jelent meg elGszor, és
éppen itt, a Parizsi Magyar Intézet rue Bonaparte-i épiiletében volt 1992 januar-
jaban — ,Ferenczi oroksége” cimmel — egy emlékezetes konferencia a levelezés
megjelenése alkalmabol. Az azéta eltelt huszonot évben sok minden tortént
Ferenczi 6rokségének feldolgozasa terén. Megjelentettiik példdul a Ferenczi és
Ernest Jones kozotti levelezést?, és nagy archivilis gydjtemények véltak hoz-
zaférhetdvé: a Ferenczi hagyaték a londoni Freud Muzeumban Judith Dupont,
és Balint Mihdly hagyatéka a British Psychoanalytical Society archivumaban
André Haynal adoményaként.

A magyar pszichoanalizis valésidgos és imagindrius archivumaban hosszabb
ideig elsGsorban Ferenczi domindlt, hiszen kétségteleniil 6 volt az alapitéja a
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magyarorszagi pszichoanalitikus mozgalomnak, és G volt a legkézelebbi kapcso-
latban Freuddal. Mara azonban vildgosabban lathatjuk azt az egész intellektudlis,
kulturalis hal6zatot, amely Ferenczit koriilvette, és amelyben Balint Mihaly,
Hermann Imre vagy R6heim Géza mellett oly fontos szerepet jatszottak a ma-
gyar pszichoanalizis néi Gtt6rGi, kozitk Kovacs Vilma, Balint Alice, Rotter Lilian,
Gyomrdi Edit vagy Hajdu Lilly (akiknek életutjat legteljesebben Borgos Anna
dolgozta fel.)?

Ami Réheim Gézat illeti, életmiive még mindig nincs szisztematikusan feldol-
gozva, bar a munka Magyarorszdgon mar a nyolcvanas évektdl kezdve megin-
dult, elészor olyan, kival6 etnografusok részérdl, mint Verebélyi Kincsé és Voigt
Vilmos. A magyarorszdgi Réheim-recepciénak kiemelkedd allomdsa volt az
1991-ben Budapesten tartott R6heim-konferencia, sziiletésének 100. évfordul6-
ja alkalmabdl, etnolégusok és pszichoanalitikusok, részben egykori tanitvanyok
részvételével. E konferencia nyoman késziilt a Thalassa 1992/2. szama.® Ez a
folyéirat-szam taldn az eddig legsokoldalibb bemutatisa Réheim személyének
és tudomanyos munkdssiginak, magyarorszagi és kiilfoldi recepcidjanak. Itt
olvashat6 példaul az amerikai pszichoanalitikus, Benjamin Kilborne tanulmanya
Réheim és az amerikai antropolégia kapcsolatar6l. A Thalassa 2008/1.
szamaban ugyancsak Kilborne mutatta be az egyik legkivalobb Réheim-kovetd,
Georges Devereux munkdssiagat.” Az utébbi években a mostani koétetben is
szerepld Hars Gyorgy Péter tanulmdinyai és szovegkiadédsai vilagitottdk meg
Roéheim életpalydjanak kevésbé ismert szakaszait, példdul az 1919-es Tanics-
koztarsasag idszakat.® Ugy tdinik azonban, hogy a Réheim-kép még mindig
nagyon fragmentalt, az etnolégusoknak éppigy megvan a maguk Roéheimje,
mint a pszichoanalitikusoknak a maguké (feltéve persze, ha egyaltalan tudnak
réla), és taldn éppen ez a kotet segithet hozza egy integralt, sokoldald Réheim-
kép kialakitiasdhoz. A kotetben olvashatjuk tobbek kozott Roger Dadoun irdsat
a pszichoanalitikus antropolégiarél, Philip Jones és Barbara Glowczewski tanul-
manyait az ausztrdliai Gslakosok adlmair6l és mitoszairdl, Louis Moreau de
Bellaing irdsit Réheim és Bronislaw Malinowski nézeteinek viszonyardl és
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Yolanda Govindama tanulmanyit az ,,ajandék” fogalmar6l Marcell Maussndl,
Roheimnal és Lacannal.

Mindenesetre remélhetd, hogy ,az archivum ldza” hamarosan eléri R6heim
orokségét is. Gondolok példaul az analitikusanak, Kovacs Vilmanak irott leve-
leire, amelyeket Eva Brabant-Gerd tett kozzé” vagy az Ernest Jones és John
Rickman brit analitikusokkal folytatott levelezésére, amely British
Psychoanalytical Society levéltardban taldlhatd, és amelybdl a jelen kotet is tar-
talmaz néhany levelet. Nem utolsé sorban pedig gondolok a budapesti Néprajzi
Mizeum raktdraiban Grzott tirgyakra, amelyeket expediciéirél hozott haza
Roéheim. A kotet bGséges fotodokumenticioban mutatja be ezeket a targyakat.

2. Réheim a 20. szdzad kiemelkedS magyar tudésa volt, azonban maig sem valt
a magyar kultdra integrans részévé. ,Idegen volt sajat ismerGsei kozott” (Un
étranger parmi ses proches) — ahogy Hars Gyorgy Péter jelen kotetben megje-
lent tanulmanyadnak cime jelzi. Hidba ismerték el sokan tehetségét és erede-
tiségét, nem illeszkedett bele sem az etnoldgiai, sem pedig a pszichoanalitikus
kanonba, az etnolégusoknak tilsdgosan freudista, a freudistdknak talsdgosan
etnolégus volt — és, hozza kell tennem, tulajdonképpen maradt is. Eletpélyaja-
nak nagy fordulatait azonban a 20. szdzad to6rténelmének traumai kényszeritet-
ték ki: az elsé vildghdbort, a forradalmak bukasa 1919-ben, majd a fasizmus
eléretorése és hatalomra jutdsa 1933-ban. Réheim egyike volt azon, sok szaz
vagy sok ezer kozép- és kelet-eurdpai, koztiik magyar értelmiséginek, midvész-
nek, tudésnak, akik szdrmazasuk, illetve politikai meggy6z6désiik miatt emigra-
ciéba kényszeriiltek. Ez 6riasi, maig felmérhetetlen veszteséget jelentett sziils-
hazdjuknak, ugyanakkor megtermékenyité hatast gyakorolt a befogadé orszig
kultarajara. Ebben a kulturalis transzferben kitiintetett jelentGsége volt a pszi-
choanalizisnek is. Erdemes volna Réheim életmivét e kulturalis transzfer szem-
pontjabdl vizsgalni. Ez azért is érdekes, mert R6heim tulajdonképpen kétszer is
emigralt. Bizonyos értelemben ,,emigracié” volt mar ausztriliai, écedniai és
amerikai etnoldgiai tanulmanyttja is, amikor a karosszék-tudds és a divanyhoz
szogezett analitikus helyzetébdl ,,emigralt” egy ismeretlen, ,,primitivnek” tekin-
tett vildgba. Mit vitt magaval és mit hozott onnan vissza, az 6cednon, az
,Operencian” talrél? Talan az ,Edenkert” megtaldldsanak vagyat vitte magéval,
és amit magdval hozott, az a felismerés, hogy ,Edenkert” nem létezik, az
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alapvetd traumdk — sziiletés, anyatdl valé elszakadas, felnGtté valds — minden
kultdraban ugyanazok. R4jott arra, hogy, mint Pinocchio c. tanulmanyéban irja:
»Fontos megfigyelni, hogy a bibunak emberi lénnyé val6 4atalakuldsa soran [...]
a két alapvetd impulzus dtalakuldsa egymassal ellentétes. A destrukcié belsévé
valik, a szeretet pedig kifelé iranyul. Mindkettd nagyon nehéz feladat, és ezért
van az, hogy oly sok emberi lény van, aki 6rokké megmarad bibunak.”'® 1938-
ban kényszerdségbdl kellett emigralnia egy mas szempontbdl ugyancsak ismeret-
lenbe, az Egyesiilt Allamokba, ahovd magéval vihette unikalis etnolégiai és
antropolégiai tapasztalatait éppugy, mint a budapesti iskola, Ferenczi, Kovacs
Vilma, Balint Mihdly és mésok specidlis latdsmaédjat. Mindez késébb a kulturélis
transzfer rejtett csatorndin keresztiil dramlott vissza Eurépdba, példaul
Devereux révén Franciaorszigba. Csak éppen Magyarorszigra jutott kevés
belSle, holott Réheim hazafias magyarsiga talin éppen az ,,édenkerthez”, az
elveszett gyermekkorhoz val6é ragaszkodasa volt. Mint ismeretes, temetésére
zsid6 rabbit, magyar zaszI6t és magyar sz6t kért...

3. Réheim kettds identitdsanal fogva fontos kézvetitd funkciét toltott be a pszi-
choanalizis és a tarsadalomtudomanyok ko6zott. Olyan teriileteket tart fel, ame-
lyek utat nyitottak 4j megkozelitéseknek és szemléletmdédoknak, anélkiil, hogy
munkdssaginak jelentGségét 6 maga igazan felismerte volna. R6heim, Wilhelm
Reichhel és Herbert Marcuséval egyiitt, radikilis gondolkodé volt abban az
értelemben, ahogyan ezt Paul A. Robinson irja The Freudian Left cimd
konyvében:!! [Reich, Roheim és Marcuse egyarant azt valljak, hogy politika és
szexualitds egymdssal szorosan Osszefiigg. Radikalizmusuk azt jelenti, hogy a
szexudlis elfojtist a politikai hatalom egyik {6 eszk6zének tekintik.”
Val6szintleg éppen ez a radikalizmusa az, ami gyakran erGs ellenallast valtott ki
pszichoanalitikus és etnolégus kollégdi kozott egyarant. Mi sem aktualisabb
azonban, mint Réheim radikalizmusa napjainkban, amikor a politikai uralom
sokkal kifinomultabb eszkozei teszik Gjra ,,bdbuva” az embereket, ahogy fentebb
idéztem Réheim Pinocchi6rdl sz616 irasat. A mai pszichoanalizis szamara ebbdl
az kovetkezik, hogy nem keriilheti meg a legégetébb tarsadalmi problémakkal,
konfliktusokkal, traumdkkal valé foglalkozast. Roheim példdja azt mutatja,
hogy a pszichoanalizis csak a tarsadalomtudomdanyokkal egyiittmikodve lehet
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relevans a mai kor szimara, szemben az olyan reduktiv megkozelitésekkel, mint
a napjainkban oly divatos neuro-pszichoanalizis.

4. Végiil, fontos hangsilyozni, hogy Réheim univerzalista gondolkodé volt,
egész életmive és annak 3 Gsszetevdje, a kultira ontogenetikus elmélete élesen
szemben allt mindenféle etnikai, kulturalis, nemzeti esszencializmussal és kizaro-
lagossaggal. Magyar nacionalista etnografus kollégéi ezt sem tudtdk megbocsa-
tani neki... ,»Dites leur que nous ne sommes pas comme les kangourous
sauvages.« Géza Réheim et le primitif (pleinement) humain” cimd, a jelen
kotetben kozolt tanulminyidban Shaul Bar-Haim Roéheim egyik ausztriliai
Gslakos adatkozlGjét idézi: ,,Lattad a foldiinket, hdzainkat, szok4sainkat. De mi
nem ismerjiik a te orszigodat. Amikor hazamész, mondd el nekik, hogy nem
vagyunk mi vad kenguruk, nem esziink rothadt gyokereket, és nekiink is meg-
vannak a sajat szokdsaink és szertartdsaink.” Ez éppen ahhoz segitette hozza
Roéheimet, hogy az ausztriliai és 6cedniai Gslakosokban ne primitiv t6rzsek ,,é16
muzeumat” l4ssa, hanem a teljes mértékben emberit (pleinement humain).
Ennek kiilonds jelentGsége van napjainkban, amikor a migricié hatalmas
méretekben megnovelte a kultardk kozotti érintkezés feliileteit. Az idegen-
gyilols, rasszista, diszkriminativ, az etnikai és kulturédlis homogeneitasra épitd
politika, amely egyre nagyobb teret kap Eurépaban — és most mar Amerikaban
is — éppen ezt a ,teljes mértékben emberit” tagadja meg a menekiiltektdl és mas
migrans csoportoktdl, falakat, drétkeritéseket épitve és a gydlolet propagandajat
bevetve elleniik.





